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Unser Schreiben vom 18.03.2024 — Anfrage zum Gesetzt (iber kommunale Abgaben

Sehr geehrter Herr Mann-Sixel,

auf unser o.a. Schreiben erhielten wir am 14.05.2024 eine Antwort, die von Welter unter-
schrieben ist, als Bearbeiter sind in dem Schreiben aber Sie benannt. Leider gehen Sie in
diesem Schreiben nicht konkret auf unsere zwei in dem o.a. Schreiben gesteliten Fragen
ein.

Zundachst eréffnen Sie dieses Schreiben mit ,Zu lhrer Frage nach den unterschiedlichen Ho-
hen des Gemeindeanteils...“. Eine solche Frage haben wir in dem Schreiben jedoch nicht
gestellt. In der in unserem o.a. Schreiben gestellten ersten Frage geht es einzig und alleine
um die Auslegung des in § 11 a Abs. 6 Satz 4 genannten ,Umfang der einmaligen Belas-
tung®. Dabei ist es unerheblich ob eine Stralle fur 10 oder 25 Jahre freigestellt wurde. Dazu
hatten wir in unserem Schreiben ein Zahlenbeispiel genannt, das wir zur Verdeutlichung
nochmal wie folgt ausfuhren: Ein Grundstlickbesitzer hatte 2018 einmalige Stralenbeitrage
in Héhe von € 7.000 bezahlt. Lt. Satzung der Stadt Riedstadt wurde diese Strale fur 25
Jahre freigestellt, ohne dabei den ,Umfang der einmaligen Belastung“ zu beriicksichtigen.
Ab 2019 misste dieser Grundstiickbesitzer fir wiederkehrende Stralenbeitrage jahrlich €
550 bezahlen, so dass der ,Umfang der einmaligen Belastung* bereits nach 13 Jahren auf-
gebraucht ware. Nach Auslegung des Gesetzes dirfte dieser Grundstiickbesitzer also nur
13 Jahre und keine 25 Jahre freigestellt werden. Ist es das, was die Landesregierung mit
dem § 11 a Abs. 6 Satz 4 erreichen wollte? Bitte beantworten Sie genau diese Frage.

Zu der zweiten Frage in unserem o.a. Schreiben, dass die Uberleitungsregelungen auch fiir
die Grundstickbesitzer zur Anwendung kommen sollen, die ErschlieBungsbeitrage gezahlt
haben, fihren Sie zum ,Sinn“ der Regelung aus: ,Der Gesetzesregelung liegt der Gedanke
zugrunde, dass Grundstilickseigentiimer, die in den vergangenen Jahren durch StralRenbe-
zogenen Beitrage belastet wurden, nicht gleich anschlieRend mit wiederkehrenden Beitra-
gen neu belastet werden.” Fur einmalige StralRenbeitrdge im Rahmen einer Sanierung ist
das nachzuvoliziehen, da hier der Grundstiicksbesitzer im Grunde fur diese StraRe ein
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zweites Mal bezahlt. Bei ErschlieBungskosten hingegen zahlt der neue Grundstiicksbesitzer
das erste Mal fur eine neu zu erstellende StralRe. ErschlieRungskosten sind nun mal Be-
standteil des Grundstiickskaufes und die ErschlieRung ist erforderlich, damit der neue
Grundstilicksbesitzer tiberhaupt sein Grundstiick erreichen kann. Im Weiteren sprechen Sie
davon, dass es ungerecht wére diesen Grundstucksbesitzer gleich wieder mit wiederkehren-
den StralRenbeitrdgen zu belasten. Die |G kann dabei keinen Unterschied zu den alten
Grundstiicksbesitzern erkennen, die auch bisher nur einmal fur eine StraRe bezahlt haben.
Es kann doch auch nicht gerecht sein, dass die alten Grundstiicksbesitzer ein Stralennetz
aufgebaut haben, das mit wiederkehrenden StraRenbeitrdgen Instand gehalten wird und der
neue Grundstiicksbesitzer, der dieses StralRennetzt genauso braucht, benutzt diese Strallen
ohne daflir auch nur einen Cent zu bezahlen, mit der Begriindung, dass er gerade Erschlie-
Rungskosten gezahlt hat und daher bei wiederkehrenden Stra3enbeitrédgen verschont blei-
ben soll? Besonders deutlich wird das doch, wenn ein brach liegendes Baugrundstiick er-
worben wird, flr das bereits ErschlieRungskosten bezahlt wurde. In dem Kaufpreis fur das
Grundstiick sind die ErschlielRungskosten eingepreist und trotzdem werden vom neue
Grundstlicksbesitzer gleich wiederkehrenden Stral3enbeitrage eingefordert.

Ihr Hinweis, dass vergleichbare Uberleitungsregelungen auch in anderen Bundesléndern ge-
geben sind, ist dabei auch keine Rechtfertigung. Das KAG ist eine Landesgesetzt und falsch
ist falsch. Jedes Neubaugebiet bringt der Stadt Zusatzeinnahmen und die alten Grundstick-
besitzer sollen dafiir das StraRennetz erhalten. Warum wird vom Gesetzgeber dann nicht
der Stadt auferlegt, fur diese neuen Stral3en die wiederkehrenden StralRenbeitrédge bis zum
Ablauf der Freistellung zu Ubernehmen?

Es ware schon, wenn Sie uns eine Antwort zukommen lassen, die ohne Drum und Dran kon-
kret auf unsere Fragestellung eingeht.

Mit freundlichen GriiRen
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