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Stellungnahme zum Gesetzentwurf Fraktion der SPD
Gesetz zur volistindigen Abschaffung von StraBenausbaubeitrigen
Drucks. 20/10514 '

Sehr geehrte Frau Lingelbach, sehr geehrte Frau Mdller,

die IG StraBenbeitrége Riedstadt bedankt sich sehr fiir die eingerdaumte Mdoglich-
keit sich zu dem ,Gesetz zur volistéandigen Abschaffung von StraBenbeitragen®
schriftlich zu duBern. Das ist gelebte Landespolitik.

Mit den nachstehenden Ausfithrungen bestatigt die IG sehr ausfiihrlich die in der
Drucksache 20/10514 unter ,A. Probleme" getroffenen Aussagen, zum Verwal-
tungsaufwand, zur Gerechtigkeit und zur Rechtssicherheit.

Nicht in jeder Gemeinde, die StraBenbeitrége erheben, regt sich Widerstand ge-
gen die StraBenbeitrége. Dies hat verschiedene Griinde. Ein Grund wird sein,
dass es teilweise die Gemeindestruktur zuldsst, nur ein Abrechnungsgebiet fest-
zulegen (s.u. Griesheim), ein anderer Grund, dass eine StraBenbeitragssatzung
aufgelegt wurde, die mit ihren Grundstiickbesitzern fair umgeht. Beides ist, wie
nachstehend aufgezeigt, in Riedstadt leider nicht gegeben. Die von der Kanzlei
Rosch geschaffenen Satzungsgrundlagen sind an Oberflachlichkeit nicht zu Gber-
bieten und haben so die Widerspriiche und die Rechtsstreitigkeiten herausgefor-
dert,
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Riedstadt hat mit seiner Strafenbeitragssatzung so ziemlich alles falsch ge-
macht, was falsch zu machen war und hat dadurch ein Verwaltungsmonster
heraufbeschworen, das seines gleichen sucht,

Hier ist auch anzumerken, dass durch die StraBenbeitragssatzung auch zusétz-
liche Arbeit bei der Landesregierung, RP Darmstadt und Kommunalaufsicht an-
gefallen ist bzw. noch anfilit. Ganz abgesehen davon, dass auch das Verwal-
tungsgericht Darmstadt mit Klagen tberhduft wurde.

Vorweg sei die grundsétzliche Frage erlaubt, warum muss. wie es bei wiederkeh-
renden StraBenbeitrdgen gegeben ist, die StraBensanierung in 5 Jahren be-
zahlt werden, wenn StraBen bis zu 50 Jahre halten? Hatte die Landesregie-
rung sich alleine dariiber Gedanken gemacht, hatte sie zu dem Schluss kommen
muissen, dass es keine gesetzliche Regelung geben kann, die das rechtfertigt!

1. In Riedstadt wurde im Dezember 2018 beschlossen, ab 01.01.2019 wie-
derkehrenden StraBenbeitriigen zu erheben. Bej dieser Abstimmung im De-
zember 2018 lagen keine Zahlen auf dem Tisch, wie sich die wiederkehrenden
StraBBenbeitrdge auswirken werden. Zum Zeitpunkt der Abstimmung wurde im
Stadtteil Leeheim die Erfelder StraBe, eine KreisstraBe, saniert und alle Stadt-
verordneten gingen davon aus, dass die Umstellung von einmaligen StraBenbei-
trage auf wiederkehrenden StraBenbeitrdge fiir die Grundstiickbesitzer der Erfel-
der StraBe zu einer deutlichen finanziellen Entlastung fihren wird,

Im Nachhinein ist hier festzuhalten, dass die Grundstiickbesitzer der Erfelder
StraBe, nach dem in der Beitragssatzung vom Dezember 2019 veréffentlichten
Beitragssatz, bereits nach 7 Jahren den Betrag Uberschreiten werden, den sie bei
einmaligen StraBenbeitrdgen bezahlt hitten. Diese Anmerkung soll keine Fir-
sprache fiir die Beibehaltung der einmaligen StraBenbeitrige sein, sondern nur
aufzeigen, wie falsch Entscheidungen sein kénnen, die aus dem Bauch getroffen
werden.

Die Erhebung von StraBenbeitragen, ob einmalige oder wiederkehrende, ist ein-
fach nur Anachronismus

2. Riedstadt besteht aus 5 Stadtteilen. Als die Beitragssatzung im Dezember
2019 beschlossen wurde, betrug die Beitragsspanne fiir die Erhebung der wie-
derkehrenden StraBenbeitrége pro m2 € 0,05 (Wolfskehlen) bis € 1,17 (Lee-
heim),

Diese, als ungerecht empfundene Differenzierung, fiihrte zur Griundung der
1G StraBenbeitrége Riedstadt (IG), der sich gut 800 Grundstiickbesitzer, der
Uberwiegende Teil aus Leeheim, angeschlossen haben,

Wadre der Beitragssatz in Riedstadt fiir alle Stadtteile der gleiche gewesen, ware
das als gerecht empfunden worden und es hitte sich kein Widerstand geregt.
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In Griesheim bei Darmstadt, eine Stadt im Hessischen Ried, die von der Einwoh-
nerzahl mit Riedstadt annihernd vergleichbar ist, wurde ein Abrechnungsgebiet
festgelegt, auch wenn die Stadt aus zwei Stadtteilen besteht und durch eine
BundesstraBe geteilt wird. Vorstellbar wdre, dass auch gegen die Festlegung nur
eines Abrechnungsgebietes ggf. hatte geklagt werden kénnen.

Schon bei der ersten 6ffentlichen Kundgebung der IG sagte Blirgermeister Kre-
tschmann, dass das Gesetz, das der StraBBenbeitragssatzung zugrunde
liegt, keine gerechte Verteilung der StraBenbeitriige zulidsst. Nach dem
Gesetz ist es nicht méglich, Riedstadt als ein Abrechnungsgebiet abzubilden. In-
soweit benachteiligt das Gesetz l&ndliche Gemeinden mit auseinanderliegenden
Stadtteilen, was der Abgabengleichheit widerspricht. Hétte das KAG hier eine
Mdglichkeit eingerdumt, eine Stadt auch einheitlich als Stadt abbilden und ab-
rechnen zu kdnnen, kann davon ausgegangen werden, dass es in Riedstadt zu
keinem Widerstand gegen die wiederkehrenden StraBenbeitrédge gekommen
ware.

Von Anbeginn wurde von der IG eine gerechte Kostenverteilung eingefordert.
Dazu hatte die IG vorgeschlagen, die StraBenbaukosten iiber Kredite zu finanzie-
ren und die Kreditkosten (iber die Grundsteuer B abzurechnen. Das héatte zum
einen, wenn berhaupt, nur eine geringe Erh6hung der Grundsteuer B bedeutet,
die gleich auf alle Grundstiickbesitzer hitte umgelegt werden kénnen, zum an-
deren ware fiir die Verteilung der StraBenbaukosten Jeglicher Verwaltungsauf-
wand vermieden worden und es hétte kein zusitzliches Personal eingestellt wer-
den missen. Die Nachbarstadt GroB-Gerau hat gleich erkannt, welch hoher Ver-
waltungsaufwand mit wiederkehrenden StraBenbeitragen verbunden ist und hat
daher - ohne gleich eine andere Finanzierung parat zu haben - auf wiederkeh-
rende StraBenbeitrégen verzichtet. Mit der gleichen Weitsicht wire dem Ried-
stadter Blrgermeister viel Arger und Verwaltungsaufwand erspart geblieben.

3. Da die Stadt Riedstadt, insbesondere getragen von Bilirgermeister Kretsch-
mann, trotz des Widerstandes gegen die ungerechten wiederkehrenden StraBen-

beitrége, uneingeschriankt an der Erhebung der ungerechten wiederkehrenden
Strabenbeitrage festgehalten hat und weiter festhalt, kam es bei den Beitragsbe-

scheiden 2019 zu gut 800 Widerspriichen, die einen erheblichen zusatzlichen
Arbeitsaufwand erzeugt haben, der so bestimmt nicht eingeplant war. Der hohe
Verwaltungsaufwand, der mit der Einfihrung und Erhebung von wiederkeh-
renden StraBenbeitrédgen ohnehin schon gegeben ist, wurde durch diese Einsprii-
che nochmals deutlich angehoben.

Dabei kommt hinzu, dass auch bei der Bearbeitung der StraBenbeitrédge von der
Stadt Fehler gemacht werden und die damit ein weiterer hausgemachter Grund
flr eine weitere zusitzliche Erhdhung des Verwaltungsaufwandes sind. So
waren im Stadtteil Crumstadt alle Bescheide 2019 falsch und damit unglltig und
mussten neu erstellt werden.
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Seit nunmehr mehr als 4 Jahre befasst sich das Parlament immer wieder mit
StraBenbeitragen. Bei der Kommunalwahlen 2021 ist die BfR, eine Blirgergrup-
pierung, die aus der IG hervorging, auf Anhieb mit 7 Stadtverordnete in das Rat-
haus eingezogen, Zunéchst wurde ein StraBenbeitragsausschuss etabliert, der
aber zu keinem wirklichen Ergebnis kam. Vor den Blrgermeisterwahlen hat sich
der Biirgermeister fiir eine Mediation zum Thema StraBenbeitrdge ausgespro-
chen. Auch bei der Mediation kamen keine nennenswerten Ergebnisse heraus,
die zur Befriedigung in Riedstadt beigetragen hatten. Alle Vorschldge aus der
Mediationssitzung wurden vom HSGB wegen rechtlicher Bedenken ver-
worfen. Ein Vorschlag, um mehr Gerechtigkeit bei wiederkehrenden StraBenbei-
trage zu erreichen, dabei war, den Gemeindeanteil der LandesstraBe auf 75%
und den Gemeindeanteil der KreisstraBen auf 50% festzulegen, so wie es bei
einmaligen StraBenbeitrdgen im § 11 KAG geregelt ist. Auch hier sah der HSGB
rechtliche Probleme. Damit wird zusétzlich deutlich, dass das Gesetzt (KAG) we-
gen fehlender Spielrdume fiir die Praxis nicht zu gebrauchen ist.

Nachdem alle nahezu 800 Widerspriiche gegen die Bescheide 2019 abgelehnt
wurden, haben rund 170 Grundstiickbesitzer gegen den Beitragsbescheid 2019
vor dem Verwaltungsgericht Darmstadt geklagt. Hier hat sich das Verwal-
tungsgericht zu einer Musterklage entschieden, die vor Gericht noch anhin-
gig ist.

Bekannt ist auch, dass es weitere Klédger gibt, die ihre eigene Klage verfolgen.

4. Auch gegen die Bescheide 2020 wurde eine Vielzahl von Widerspriichen ein-
gelegt, die ebenso abgelehnt wurden. Dagegen wurde vor dem Verwaltungsge-
richt Darmstadt (VG) von einer Vielzah! Betroffener ein Eilverfahren einge-
reicht, mit dem Ziel, festzustellen, dass die Beitragserhebung nicht rechtens ist,
da die Stadt Riedstadt bisher keine Akteneinsicht gewahrt hat. Mit Beschluss
vom Dezember 2022 wurde die aufschiebende Wirkung gegen den Beitragsbe-
scheid 2020 vom VG Darmstadt angeordnet. In diesem Beschluss brachte das
VG auch zum Ausdruck, dass die Beitragssatzung (ber die Erhebung wiederkeh-
render StraBenbeitrége unwirksam ist. Damit steht die Stadt Riedstadt nach
nahezu 5 Jahren wieder ganz am Anfang und muss eine neue Beitragssat-
zung erarbeiten lassen. Der ganze Verwaltungsaufwand also noch einmal!

Daruber hinaus diirfte es ein Fakt sein, dass alle bisher ergangenen Bescheide
flr 2019 und 2020 wegen fehlender Rechtsgrundlage unwirksam sind. Im Mo-
ment wird weiter dariiber gestritten, ob die Stadt Riedstadt alle bisher gezahiten
StraBBenbetrdge zuriickzahlen und zu gegebener Zeit neue Bescheide erstellen
muss. Die Stadt Riedstadt hingegen will zu gegebener Zeit die alten Bescheide
mit den neuen Bescheiden verrechnen. Die Kommunalaufsicht fiir den Kreis
GroB-Gerau, vertreten durch Landrat Will, die zu diesem Thema von der IG an-
geschrieben wurde, sieht keinen Anlass fiir ein kommunal aufsichtliches Ein-
schreiten, obwohl die Kommunalaufsicht fiir die Stadt Heringen in einem &hnlich
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gelagerten Fall vom RP Kassel zum entsprechenden Handeln veranlasst wurde.
Insoweit hat die IG beim RP Darmstadt eine Beschwerde wegen Untitigkeit
der Kommunalaufsicht GroB-Gerau eingereicht,

5. Im KAG § 11a Abs. 6 ist geregelt, dass die Gemeinden ﬁberleitungsrege-
lungen fiir bestimmte Sachverhalte zu treffen haben. Es wird von einer Freistel-
lung von bis zu 25 Jahren gesprochen, wobei der Umfang der einmaligen Be-
lastung zu beriicksichtigen ist. Die Stadt Riedstadt hat in der Satzung (iber
die Erhebung wiederkehrender StraBenbeitréage in § 20 ,.,Uberleitungsregelungen“
grundsétzlich nahezu alle betroffenen StraBen fiir 25 Jahren freigestellt. Der Um-
fang der einmaligen Belastung wurde dabei in keiner Weise berlicksichtigt, ob-
wohl die einmalige Belastung mancher Grundstlickbesitzer gegeniiber der Belas-
tung, die bei wiederkehrenden Beitrdgen heute anfallen wlrde, bereits nach einij-
gen Jahren aufgebraucht ist. Kommentar des Burgermeisters: ,Zum einen ist der
Verwaltungsaufwand, das abzugleichen, zu hoch, zum anderen miissten die
Grundstlickbesitzer, die nach der alten Regelung einmalige Belastungen hatten,
dann ja die Preissteigerungen im StraBenbau mitbezahlen.®

Es kann nicht sein, dass das KAG mit so undeutlichen Formulierungen es der
Stadt erlaubt, daraus eine eigene, mehr als ungerechte Regelung abzuleiten.

6. In diesem § 11a Abs. 6 KAG sind auch ErschlieBungsbeitrige genannt. Er-
schlieBungsbeitrdge machen, wenn einmaligen StraBenbeitrage erhoben werden,
keinen Unterschied. Bei wiederkehrenden StraBBenbeitrége stellt sich das aber
anders dar und der Gesetzgeber hitte ‘dies besser durchdenken miissen.

ErschlieBungskosten waren schon immer Kosten, die als Bestandteil des Grund-
stlckskaufs zu sehen sind. Fiir jedes Grundstiick ist zunachst eine StraBe zu er-
schlieBen, damit der Grundstiickbesitzer sein Grundstiick Giberhaupt erreichen
kann. Solange es einmalige StraBenbetrdge gab, ist, wie ausgefihrt, kein Unter-
schied zwischen Kosten fir eine StraBensanierung und ErschlieBungskosten ge-
geben. Bei wiederkehrenden StraBenbeitragen hitte der Gesetzgeber jedoch er-
kennen miissen, dass hier die Sachlage anders zu sehen ist. Jeder Grundstiick-
besitzer hat in der Neuzeit irgendwann einmal ErschlieBungskosten bezahit, Dar-
aus ist im Laufe der Jahre ein StraBennetz entstanden, dass in seiner Gesamt-
heit erforderlich ist, damit die Grundstiickbesitzer ihre Grundstiicke tUiberhaupt
erreichen kénnen. Dieses StraBennetz gilt es zu erhalten und daran muss sich
nach gegebener Rechtslage jeder Grundstiickbesitzer beteiligen. Auch der neue
Grundstiickbesitzer, der gerade ErschlieBungskosten bezahlt hat, benétig das
bestehende StraBennetz, um sein Grundstiick zu erreichen. Daher ist es nur
recht und billig, dass auch der neue Grundstiickbesitzer an den Kosten
fiir die StraBenerhaltung sofort beteiligt wird.
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Wenn jetzt der Gesetzgeber aus unerklérlichen Griinden der Meinung ist, ein
Grundstiickbesitzer, der gerade ErschlieBungskosten bezahit hat, misse bis zu
25 Jahren freigestellt werden, dann hitte der Gesetzgeber gleichzeitig regeln
missen, dass die Gemeinde fiir die Dauer der Freistellung fiir diese Grundstiick-
besitzer die wiederkehrenden StraBenbeitrége libernimmt. Die Gemeinde er-
schiieBt Neubaugebiete, mit denen sie letztendlich Mehreinnahmen generieren
will. Dabei geht mit den Neubaugebieten zum einen einher, dass auf dem vor-
handenen StraBennetz zusatzlicher Verkehr erzeugt wird, zum anderen brauch
auch der neue Grundstiickbesitzer, wie vorstehend ausgefihrt, dieses StraBen-
netz, um zu seinem Grundstiick zu gelangen. Wenn das alte StraBennetz nicht
erhalten wird, ist auch keine Zufahrt zu dem neuen Grundstiick gegeben, Daraus
ist zu folgern, dass auch die neuen Grundstiickbesitzer sich an den Kosten fiir
die erforderliche StraBensanierung des vorhandenen StraBennetzes beteiligen
mussen bzw. dass die StraBenbeitrage fiir diese neuen Grundstiicke fiir die
Dauer der Freisteliung von der Gemeinde aus ihren Mehreinnahmen zu (iberneh-
men sind.

Nur die alten Grundstiickbesitzer zur Kasse zu bitten, ist absolut der falsche Weg
und widerspricht der Abgabengleichheit,

7. Solange die Erhebung von StraBenbeitrégen erforderlich ist, muss das Ge-
setz sicherstellen, dass es einer Kommune méglich ist, die Kosten fiir die Stra-
Bensanierung gerecht zu verteilen. Natlrlich gibt es keine absolute Gerech-
tigkeit. Wére in Riedstadt die Kostenverteilung bei den wiederkehrenden Stra-
Benbeitragen als gerecht empfunden worden, hatte sich in Riedstadt bestimmt
kein Widerstand gegen StraBenbeitrége geregt. Gerecht wére fiir die IG gewe-
sen, wenn fiir jeden Grundstiickbesitzer in Riedstadt der gleich Beitragssatz An-
wendung gefunden hitte. Leider ldsst — wie bereits ausgefiihrt - aber das KAG
fir Stadte mit auseinanderliegenden Stadtteilen keine gerechte Verteilung zu!
Hier hdtte der Gesetzgeber im Gesetz eine entsprechende Regelung finden mijs-
sen. Wie schon erwéhnt, hat die Stadt Griesheim (27.000 Einwohner) zwar nur 2
Stadtteile, die aber so eng Zusammenliegen, dass ein Abrechnungsgebiet daraus
gebildet wurde, obwohl eine durch Griesheim fihrende BundesstraBe ggf. meh-
rere Abrechnungsgebiete erforderlich gemacht hatten. (Wo kein Klager, da kein
Richter)

Diese Mdglichkeit, nur ein Abrechnungsgebiet aufzuzeigen, wird Riedstadt
(24.500 Einwohner) durch Gesetz und Rechtsprechung aber leider unmoglich ge-
macht.

Auch haben die 5 Stadtteile in Riedstadt sehr unterschiedliche StraBenstruktu-
ren. Der Stadtteil Leeheim hat eine Landes- und eine KreisstraBe und der Stadt-
teil Wolfskehlen hat weder eine Landes- noch eine KreisstraBe und dazu noch
eine UmgehungsstraBe.
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Durch die Umsteflung von einmalige auf wiederkehrende StraBenbeitrdge bezahlt
der Stadtteil Leeheim nach den vorliegenden Zahien rund Euro 3.6 Mio.
mehr und der Haushalt wird um diesen Betrag zu Lasten der Leeheimer entlas-
tet. Der Stadtteil Wolfskehlen wir nie von solchen Mehrbelastungen betroffen
sein. Diese Mehrbelastung entsteht dadurch, dass bei einmaligen StraBenbeitra-
gen der Gemeindeanteil fir LandesstraBen 75% bzw. fiir KreisstraBen 50% be-
tragt und bei wiederkehrenden StraBenbeitrégen der Gemeindeanteil fiir Lee-
heim nur noch 25% betrigt.

Die Landesregierung ist ja der Meinung, dass sie mit ihrer groBziigigen Geset-
zesregelung, den Kommunen einen breiten Entscheidungsspielraum einrdumt.
Leider ist dieser Entscheidungsspielraum nur bedingt gegeben und wird durch
die Vorgaben von Gesetz und Rechtsprechung erheblich eingeschrankt. Der im
Gesetz und in der Rechtsprechung vorgegebene Zwang, bei wiederkehrenden
StraBenbeitragen einzelne Abrechnungsgebiete bilden zu mussen, wird doch bei
einer Entscheidung, die StraBensanierung liber die Grundsteuer B zu finanzieren,
ad absurdum gefiihrt. Mit der Grundsteuer B werden im Grunde alle Birger bzw.
Blrgerinnen mit dem gleichen Grundbetrag belastet, egal in welchem Stadtteil
die StraBensanierung anfilit. Ein solches Kostenverteilungssystem ist auch bei
den Stadtwerken bekannt, die alle Kosten fiir die Kanalsanierung gleichméBig
Uber die Kanalgebiihren auf alle Einwohner einer Stadt umiegen. Warum kann
dann mit dem KAG keine gleichgelagerte Regelung geschaffen werden?

Wenn die ,arme" Landesregierung schon nicht die Kosten fiir die Sanierung der
OrtsstraB3en bernehmen will, sollte sie wenigstens Gesetze verabschieden, die
es den Kommunen erlaubt, Kosten gerecht zu verteilen. '

8. Das KAG regelt in § 10 Abs. 7, dass die Gebiihrenpfiichtigen berechtigt sind,
in die Kostenrechnung und Gebiihrenkalkulation Einsicht zu nehmen. Ob-
wohl dieses Einsichtsrecht mehrfach eingefordert wurde, hat in Riedstadt Biir-
germeister Kretschmann bis heute, also seit Uiber 4 Jahren diesen Rechtsan-
spruch weder gegeniiber den Gebiihrenpflichtigen noch gegeniiber dem Prozess-
bevoliméchtigten der IG eingeldst.

Die von der Stadt bisher vorgelegten Unterlagen haben nichts mit der Kosten-
rechnung und Geblihrenkalkulation zu tun. So wurde z.B. im Stadtteil Leeheim
flr die Ermittlung der StraBenbeitragsgebiihr eine gesamte Grundstiickflache
von rund 800.000 m2 angesetzt. Daflir wurden mehrseitige Listen, die angeblich
alle in Leeheim vorhandenen Grundstiick in m2 enthalten sollte, vorgelegt. Bei
Uberpriifung der Liste musste jedoch festgestellt werden, dass die Aufsummie-
rung der m2-Zahlen nicht anndhernd an diese 800.000 m2 heranreichte, wohl
deshalb, weil eine gréBere Anzahl Grundstiicke in der Liste nicht enthalten war.
Auch wenn diese Listen irgendwann mal stimmen sollten, miissen diese Listen
jahrlich darauf tiberpriift werden, was sich bei den Grundstiicken gedndert hat
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und ob freigestelite StraBen ausgelaufen und diese Grundstiicke mit einzubinden
sind.

Abgesehen davon, dass auch dieses Einsichtsrecht in die Kostenrechnung und
Gebtihrenkalkulation alleine schon einen hohen Verwaltungsaufwand nach sich
zieht, ist zu erwarten, dass aus der Einsichtnahme weitere Rickfragen und ggf.
weitere Klagen der Gebiihrenpflichtigen folgen, die den Verwaltungsaufwand
noch weiter erhdhen.

Dieses bisher nicht gewahrte Einsichtsrecht ist auch Bestandteil der Klage vor
dem VG Darmstadt.

9. Die SchulstraBe in Leeheim ist zwar schon &lteren Datums, aber noch in ei-
nem sehr guten Aligemeinzustand. Ca. die Halfte der SchulstraBe wurde gedoff-
net, weil ein groBerer Kanal eingebaut werden musste. Zu erwidhnen ist, dass
der alte Kanal keinerlei Méngel aufwies. Dieser gréBere Kanal war erforderlich,
weil zwei geplante Neubaugebiete (iber die SchulstraBe und den Ostring entwas-
sert werden sollen. Insoweit ist der gréBere Kanal ursachlich fiir das Offnen der
StraBe verantwortlich. Daher sind die StraBenbaumaBnahmen iiber die Kanal-
kosten umzulegen und nicht Uiber StraBengebiihren.

Ohnehin wird von den Stadtwerken fiir die Aufteilung, welcher Teil der StraBe
von Kanal und welcher Teil von den Grundstiickbesitzern zu bezahlen ist, eine
sehr omindse Formel zugrunde gelegt. Die SchulstraBe und der Ostring wurden
von Blrgersteig zu Birgersteig getffnet (Béschung), um den neuen, groBeren
Kanal zu verlegen. Fir die Aufteilung der StraBenbaukosten auf Kanal und
Grundstlckbesitzer setzen die Stadtwerke folgende Formel an: Breite des Kanals
+ 2 x 30cm Arbeitsbereich neben dem Kanal + 2x 20 cm Spundwénde (fiktiv, es
wurden keine Spundwénde gestelit) + weitere 2x10 cm fiir den Asphalt neben
den Spundwanden. Die SchulstraBe ist 6m breit. Nach dieser Formel kommen
die Stadtwerke auf 2,7 m StraBenbreite, die vom Kanal zu tragen sind und 3,3 m
StraBenbreite die auf die Grundstiickbesitzer umzulegen sind, obwohl, wie ge-
sagt, die StraBe Uber die gesamte Breite fiir den Kanal getffnet wurde. Lt. Frau
Kirsch von den Stadtwerken wird nach dieser Formel schon immer gerechnet.
Wo die rechtliche Grundlage fiir diese Formel herkommt, wurde bis heute aber
nicht aufgezeigt und nur, weil schon immer so gerechnet wurde, muss das nicht
richtig sein. Lt. Aussage des Blirgermeisters ist die gesetzlichen Grundlagen flir
die Weiterberechnung der Hausanschlusskosten der §12 KAG Hessen, sowie der
§22 der Entwésserungssatzung der Stadt Riedstadt. Weder im KAG noch in der
Entwasserungssatzung ist jedoch eine solche Formel hinterlegt!
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10. Mit der Erhebung der ErschlieBungskosten werden die StraBen der Stadt Zu
90% geschenkt. Diese StraBen werden aktiviert und abgeschrieben. Es ist
der IG nicht bekannt, wie sich diese Abschreibung im Haushalt der Stadt aus-
wirkt. Aussage Blrgermeister: ,Die erhaltenen StraBenbeitrdge (Sonderposten)
werden —-analog der Abschreibungsdauer fiir die StraBen- jahrlich ertragswirk-
sam aufgel6st. Somit wirkt sich nur die Differenz (Abschreibung / Sonderposten)
auf das ordentliche Ergebnis aus." Was das bedeutet, kann die IG nicht so recht
einschatzen.

In der Industrie reduziert die Abschreibung den Gewinn. Ggf. wird in der Indust-
rie in gleicher Hohe eine Riickstellung gebildet, damit zu gegebener Zeit Geld fur
die Erneuerung da ist.

Wenn die StraBen doch von den Grundstiickbesitzern mit den ErschlieBungskos-
ten schon einmal bezahlt wurden, miisste diese Abschreibung bei wiederkehren-
den StraBenbeitrdgen doch den Grundstiickbesitzern in irgendeiner Form gutge-
schrieben werden. Das ganze Verfahren kénnte sich als ungerechtfertigte Berei-
cherung der Stadt herausstellen. Bei wiederkehrenden StraBenbeitragen miuisste
die Landesregierung hier fiir klare und eindeutige Regelungen sorgen!

11. Nach dem ,Hessisches StraBengesetzt (HStrG) § 9" haben die Tréger der
StraBenbaulast die StraBen nach ihrer Leistungsfahigkeit in einem den Verkehrs-
beddrfnissen entsprechenden Zustand zu bauen, auszubauen und zu unterhal-
ten, die StraB3en also zu erhalten.

Wenn die Stadt Riedstadt nach ihrer Leistungsfahigkeit die Unterhaltung nicht
immer erbringen kann, lasst sie die StraBen hier und da marode werden, um sie
zu gegebener Zeit auf Kosten der Grundstiickbesitzer vom Grunde auf zu erneu-
ern. Diese gesetzliche Regelung ist zu akzeptieren, wenn alle Stadtteile, z.B.
Uber die Grundsteuer B, gleich viel fir die StraBenerneuerung bezahlen. Bei wie-
derkehrenden StraBenbeitrdgen mit verschiedenen Abrechnungsgebieten ist ein
solches stadtische Verhalten inakzeptabel. Dies kann dazu fihren, dass ein
Stadtteil bei der StraBenerneuerung stirker betroffen ist, als ein anderer Stadt-
teil. Bei wiederkehrenden StraBenbeitrégen fehit es hier an einer klaren gesetzli-
chen Regelung, um eine mégliche Ungleichbehandlung der Abrechnungsgebiete
vorzubeugen. Es zuzulassen, dass nur Schilder hingestellt werden, die auf Stra-
Bendefekte hinweisen, ist dabei zu wenig.

Wenn die Landesregierung die StraBenbeitrége abschafft, solite sie, wenn Geld
flr die kommunale StraBenerneuerung verteilt wird, berticksichtigen bzw. sich
nachweisen lassen, wieviel Geld die Kommunen fiir Erhaltung der StraBen aufge-
wendet haben und dies in den Verteilungsschiiissel einbinden.
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Der Biirgermeister nannte der IG die Zahlen der letzten 10 Jahre. In dieser Zeit
war an Ausgaben jahrlich Betrage von € 160.000 bis € 337.000, im Schnitt
274.000 geplant. Die jahrlichen Ausgaben beliefen sich auf € 52.000 bis €
341.000, im Schnitt € 250.000. Nach dem Kenntnisstand der IG ist im Haushalt
flr die Erhaltung der StraBen ein Betrag einzustellen, der bei 2%-3% des ge-
Ssamten StraBenwertes liegen soll. In Riedstadt waren das dann etwa € 800.000
bis 1,2 Mio.

12. Wenn es in Riedstadt mit den wiederkehrenden StraBenbeitrdgen weiter-
geht, werden auch die Rechtsstreitigkeiten weitergehen. Sobald der Blrger-
meister alle erforderlichen Unterlagen fiir die Beitragskalkulation offenlegt, ist

die Widerspriiche und Rechtstreitigkeiten nach sich ziehen. Nur, wenn die Stra-
Benbeitrage abgeschafft werden, wir auch in Riedstadt wieder Ruhe einkehren.

13. Bei der Festlegung des Nutzungsfaktors hat es sich die Stadt Riedstadt
sehr einfach gemacht. So hat die Stadt den Nutzungsfaktor in beplanten Gebie-
ten nach der Zahl der im Bebauungsplan festgesetzten Vollgeschosse bestimmt,
Auch hier ist das Gesetz wohi zu lécherig und lasst es zu, dass die Kommunen
den Grundstiickbesitzern mit einer sehr ungerechten Regelung unnétig belasten.
Auch hier miisste das Gesetz deutlich Uiberarbeitet werden.

So gibt es, wahrscheinlich nicht nur im Stadtteil Leeheim, ein Baugebiet ,Lee-
heim West", dass damals eine zweigeschossige Bauweise zulieB. In diesem Bau-
gebiet haben nahezu 90% der Grundstiickbesitzer eingeschossig gebaut, werden
aber mit zweigeschossiger Bebaubarkeit berechnet. Hinzu kommt, dass in die-

zugelassen ist, aber eines der groten Hauser in diesem Baugebiet steh auf ei-
nem solchen Grundstiick mit eingeschossiger Bauweise. In einem Baugebiet
ohne nennenswerten Grund gleich zwej Bebaubarkeiten zuzulassen, grenzt an
Willkdr,

tirlich wiirde das zunéchst einen zusatzlichen Verwaltungsaufwand mit sich brin-
gen, um alle bebauten Grundstiicke richtig zuzuordnen. Aber im Sinne der Ge-
rechtigkeit wére es nur fair, diesen Aufwand einmalig zu erbringen.

14. Um nicht zu sehr ins Detail zu gehen, legt die IG eine Zusammensteliung der
Klagepunkte (Headlines) bei, die in der Klagebegriindung fiir die Beitragsbe-
scheide 2019 vor dem Verwaltungsgericht Darmstadt alle anhangig sind.

Vor dem Verwaltungsgericht wird die IG vom RA Konrad Dérner, Bad Nauheim,
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- Zu dem unter Pkt. 1 schon erwihnten Verschlechterungsverbot am Beispiel
»Erfelder StraBe" ist ergénzend hinzuzufiigen, dass in der Erfelder Str. im Jahre
2016 ein groBer Teil der Blrgersteige durch die Telekom im Rahmen der Verle-
gung neuer Kabel erneuert wurden. Diese erneuerten Blrgersteige wurden mit
der Sanierung dieser StraBe 2018 wieder rausgerissen und erneut erneuert.
Kommentar des Biirgermeisters: ,Das musste gemacht werden, weil die Tele-
kom da nicht sauber gearbeitet hatte!"

Selbst wenn unsauber gearbeitet wurde, kann das nicht den Grundstiickbesit-
zern angelastet werden.

- Ahnlich ist es bei der Sanierung der L3096. Ein GroBteil der Blirgersteige der
L3096 ist bereists mit Verbundpflaster belegt, das noch in einem tadeliosen
Zustand ist. Trotzdem sollen diese Burgersteige erneuert werden. Eine wirkliche
Begrlindung fiir diese Burgersteigerneuerung ist bisher vom Blrgermeister nicht
genannt worden.

- Die Bauarbeiten fiir die durch Leeheim fihrende L3096 war fir 2021 einge-
plant. Die Stadt hatte jedoch vergessen, rechtzeitig bestimmte Freigabe zu be-
antragen, so dass die Bauarbeiten auf Ende 2023 verschoben werden mussten.
Die daraus durch Preissteigerungen resultierenden Mehrkosten muss die
Stadt aus dem Haushalt tragen und kénnen nicht iiber StraBenbeitrdage erho-
ben werden.

- Die von der Stadt umgelegten Planungskosten sind grundsatzlich viel zu
hoch angesetzt.

- Die Stadt erhélt fir die L3096 von Hessenmobil rund € 2.2 Mio. Zuschuss,
der bei der Beitragsermittlung nicht in Abzug gebracht wurde.

- Im Stadtteil Wolfskehlen wurde der Birgersteig der WeingartenstraBe saniert.
Dabei wurde der auf dem Gehweg vorhandene Kiesbelag durch Betonsteine er-
setzt. Gem. § 13 der ErschlieBungsbeitragssatzung sind das aber Arbeiten,

die zur ErschlieBung einer StraBe gehéren und diirfen daher nicht iiber Stra-

Benbeitrdge erhoben werden.

- Bei der Festlegung der Gemeindeanteile fiir die cinzelnen Abrechnungsge-
biete wurden gravierende Fehler gemacht. Als ein Beispiel von vielen Versdum-
nissen, die bei der Festlegung des Gemeindeanteils gemacht wurden, sei hier
nur erwahnt, dass OrtsstraBen, die von einem Linienbus befahren werden, als
DurchgangsstraBen anzusehen sind. Insbesondere im Stadtteil Leeheim wurde
dies von der Kanzlei Résch aber nicht beriicksichtigt.

- Die Sanierung der L3096 soll rund 5 Jahre dauern. In dieser Zeit wird der Ver-
kehr liber OrtsstraBen umgeleitet. Als OrtsstraBe wird im allgemeinen
Sprachgebrauch eine StraBe innerhalb einer geschlossenen Ortschaft bezeichnet,
die von der Zweckbestimmung her durch einen aligemeinen, innerdrtlichen
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Verkehr gekennzeichnet ist. In der Regel sind OrtsstraBen der einfachsten Bau-
klasse, eine DurchgangsstraBe hingegen ist einer wesentlich héheren Bauklasse
zugeordnet. Daher sind OrtsstraBen flir eine solche Beanspruchung durch Umlei-
tungsverkehr baulich nicht ausgelegt. Insoweit muss das Land oder der Kreis fiir
die Dauer des Umleitungsverkehrs eine Ausgleichzahlung leisten, da davon aus-
zugehen ist, dass diese OrtsstraBen durch den héheren VerschleiB vor der regu-
Idren Abnutzungszeit zu sanieren sind.

Zwar regelt der § 31 Abs. 3 HStrG:

»(3) 'Im Benehmen mit dem Tréger der StraBenbaulast der Umleitungsstrecke
ist festzustellen, welche MaBnahmen notwendig sind, um die Umleitungsstrecke
fur die Aufnahme des zusétzlichen Verkehrs verkehrssicher zu machen. ?Die
hierflir erforderlichen Mehraufwendungen sind dem Trager der StraBenbaulast
der Umleitungsstrecke zu erstatten. 3Dies gilt auch fiir Aufwendungen, die dem
Trager der StraBenbaulast der Umleitungsstrecke fiir die Beseitigung wesentli-
cher durch die Umleitung verursachter Schaden entstehen.®

Die im Satz 3 genannten Schaden werden sich nicht gleich, sondern wohl erst
spater herausstellen. Es ist als unbestreitbar anzusehen, dass sich in den 5 Jah-
ren durch eine UberméBige Benutzung ein hdherer Verschiei8 einstelien wird.
Insoweit darf dieser hohere VerschleiB nicht den Grundstiickbesitzern angelastet
werden. Daher ist die Stadt Riedstadt verpflichtet, bei den Tragern der StraBen-
baulast eine Ausgleichzahlung einzufordern, mit der die Grundstiickbesitzern zu
entlasten sind.

Auch wenn sich eine solche Ausgleichzahlung ggf. aus dem § 31 Abs. 3 HStrG
ableiten ldsst, misste dies deutlicher im Gesetz geregelt werden und so fiir den
Trager der StraBenbaulast und der Stadt eine Verpflichtung darstellen.

- die Stadt hat sich vor Jahren die das Abrechnungsgebiet 5 ,Philippshospital®
durchlaufende KreisstraBe schenken lassen, um hier eine 30er-Zone einzurich-
ten. Wie alt die StraBe damals war und in welchem baulichen Zustand sie Uber-
geben wurde, ist nicht bekannt. Es kann aber nicht sein, dass sich die Stadt
KreisstraBen schenken |&sst, ohne fiir die Grundsanierung eine Ausgleichszah-
lung einzufordern und die heutige Grundsanierung den Grundstiickbesitzern voll
angelastet wird.
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15. Zum Schiuss sei noch der Landerfinanzausgleich erwahnt, in den das
Land Hessen im Jahre 2022 iiber 3,2 Milliarden Euro eingezahlt hat. GroBter
Empfanger von Zahiungen aus dem Landerfinanzausgieich im Jahre 2022 war
nach voridufigen Angaben die Bundeshauptstadt Berlin mit rund 3,6 Milliarden
Euro. Berlin verzichtet auf die Umiegung von StraBenbeitrigen auf die An-
lieger. Damit werden die StraBen in Berlin indirekt aus den Steuereinnahmen des
Landes Hessen mitfinanziert und an den Steuereinnahmen sind auch die Bilirge-
rinnen und Blrger des Landes Hessen beteiligt, die damit ggf. sogar zweimal
StraBenbeitridge bezahlen. Soliten die StraBenbeitrége in Hessen abgeschafft
werden, sprich man von gerade mal 120 Mio. Euro, die das Land Hessen dann
dafur aufbringen miisste. Dieser Betrag steht in keinem Verhaltnis zu den Betra-
gen, die das Land Hessen in den Landerfinanzausgleich einzahit. Auch ist nicht
zu verkennen, dass die StraBensanierung dem Staat zusétzliche Einnahmen aus
der Mehrwertsteuer einbringt.

Soliten Sie noch weitere Fragen haben, wende Sie sich bitte per Mail an

-

info@strassenbeitraege-riedstadt.de

Mit freundlichen GriiBen

IG StraBenbeitrdge Riedstadt

Vertreteypchi
s //7/:«/7 4 (é,///é/ Yo 22 Méz//

Arnold Miitler Klaus Schad

{/ 1/ IR e

Peter Eberle " Rolf Lip
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Kiage Verwaltungsgericht Darmstadt gegen Beitragsbe-
scheid 2019

Uberschriften der Kiagebegriindung

A. Keine Einsichtnahme und keine ordnungsgemaRe Kostenrechnung und Gebiihrenkalkulation der
Stadt Riedstadt

A.1. Keine Einsichtnahme in die entsprechende Kostenrechnung und Gebiihrenkalkulation der Be-
klagten Seite 13

A.1.1 Beantragte Akteneinsicht durch den ProzeRbevollméchtigten der Klager

A.2. Es ist namlich iberhaupt nicht klar und muss dementsprechend konstruktiv-kritisch tberpriift
werden, welche tatsichlichen Kosten die Beklagte 35 als beitragsfahigen Aufwand bzw. tatsichlich
entstandenen Aufwendungen auf die Beitragsempfanger der Beitragsbescheide in Riedstadt umlegt.

A.3. Verschlechterungsverbot am Beispiel ,Erfelder StraRe” Seite 36
A.4. Verschiebung der Bauarbeiten Ortsdurchfahrt (L3096) Leeheim Seite 40

A.5. (WE1.4) Planungskosten fiir Stralenbauprojekte in Riedstadt zu hoch angesetzt am Beispiel
Ortsdurchfahrt (OD) (L3096) Seite 47

A.6. Unverzichtbare Anrechnung der Investitionszuschlisse Hessen-Mobil und damit Minderung des
auf die Beitragsempfinger entfalfenden Umlagebetrages bei den WSB, was den Bescheid fur 2019
fiir das ABRECHNUNGSGEBIET 8 »Leeheim” ebenfalls fehlerhaft macht. Seite 50

A.8. Der ublicherweise vorzunehmende Verwaltungsaufwand der Beklagten wurde bei der rickwir-
kend geltenden beschlossenen 1. Anderungssatzung 55 vom 17.09.2020 nicht ordnungsgemaR abge-
wogen sowie die dadurch beschlossene riickwirkend geltende Anderung ist nicht rechtm aRig

Seite 54

A.9. VerstoR gegen den Grundsatz der Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit der Stadt Riedstadt
Seite 57
A.10. Fehlende Ausschreibung der Beratungsieistung Seite 60

A.11. Doppelte Kostenbelastung der durch die Stadtwerke gedffneten Biirgersteige - einmal tiber die
Kanalgebiihren und ein weiters mal iiber die StraBenbeitrige. Seite 61

B. Die von der Beklagten umgesetzte und angewandte Verschonungsregelung oder Uberleitungsbe-
stimmungen gemaR § 11a Abs. 6 KAG ist willkiirlich und ohne nachvoliziehbare Berechnung und Begriindung
gewdhlt und verstoRt damit gegen geltende Gesetze, den Gleichbehandlungsgrundsatz und das Gebot der
Abgabengleichheit Seite 62

B.1. Ein RechtsverstoR der Beklagten liegt schon bereits deshalb vor, weil einige im StraRenbaupro-
gramm enthaltene StraRen, wie z.B. die SchulstraRe, weder so abgenutzt oder so verschlissen ist, dass sie
grundlegend erneuert werden miissten, die tibliche Nutzungsdauer bzw. der tatsachliche StraRenzustand als
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unbedingte Voraussetzung des § 11a Abs. 6 Satz 4 KAG folglich in keiner Weise beriicksichtigt wurde. (S. auch
F.5) Seite 63

B.2. Die Stadtverwaltung Riedstadt hat gegen das Gesetz, das Gebot der Abrechnungsgebietaben-
gleichheit, den Gleichbehandlungsgrundsatz und den ihr zustehenden Ermessensspielraum verstoRen, weil
sie - bis auf wenige Straen - alle von der Verschonung betroffenen Straen einheitlich fiir 25 Jahre von den
WSB freigestelit hat. Seite 66

B.3. Es liegt ein zusétzlicher RechtsverstoR der Beklagten gegen das Gebot der Abrechnungsge-
bietabengleichheit und den Gleichbehandlungsgrundsatz vor, weil aufgrund der Verschonungsfrist von der
Beklagten eigentlich freizustellende Grundstiickseigentiimer trotz allem zu WSB veranlagt worden sind, was
bei ordnungsgemiRer Veranlagung die Beitragsbescheide in der ausgewiesenen Summe fiir die beitrags-
pflichtigen Grundstiickseigentiimer verfalscht und rechtswidrig gemacht hat und daher der Kiage vollum-
fanglich stattzugeben ist. Seite 74

B.4. Es liegt ein zusatzlicher RechtsverstoR der Beklagten gegen das Gebot der Abrechnungsge-
bietabengleichheit und den Gleichbehandlungsgrundsatz vor, weil sie die damals gezahlten ESB mit den
heute geforderten WSB nicht ins Verhiltnis gesetzt haben. Seite 76

B.5. Ein weiterer Rechtsverstof gegen den Gleichbehandlungsgrundsatz und das Gebot der Abrech-
nungsgebietabengleichheit der Beklagten tag auch deshalb vor und fithrte zu falschen Beitragsbescheiden,
weil nicht alle in den 25 Jahren vor 2019 getétigten grundlegenden Erneuerungen in der Verschonungsrege-
lung-Aufstellung der Beklagten erfasst sind. Seite 77

B.6. Ein weiterer RechtsverstoR gegen den Gleichbehandlungsgrundsatz und das Gebot der Abrech-
nungsgebietabengleichheit der Beklagten lag auch deshalb vor und flhrte zu falschen Beitragshescheiden,
weil einige StraRen aufgrund der Verschonungsregelung zwar ab 2020 fiir pflichtwidrige 25 Jahre freigestelit
wurden, aber fiir die Beitragsbescheide 2019 nicht veranlagt wurden.  Seite 78

B.7. Ein weiterer RechtsverstoR gegen den Gleichbehandlungsgrundsatz und das Gebot der Abrech-
nungsgebietabengleichheit der Beklagten lag auch deshalb vor und flihrte zu falschen Beitragsbescheiden,
weil einige StraRen nach Auslauf der Verschonungsregelung nicht zur Beitragspflicht herangezogen wurden
Seite 80

C. Weitere Rechtsverstéfe gegen das KAG, den Gleichbehandlungsgrundsatz und das Gebot der Ab-
rechnungsgebietabengleichheit der Beklagten lagen auch deshalb vor und fithrten zu falschen Beitragsbe-
scheiden, weil die Gemeindeanteile in den verschiedenen Abrechnungsgebieten, wie z.B. fiir das Abrech-
nungsgebiet 8 ,Leeheim” etc., nicht gesetzes- oder rechtsprechungskonform bzw. nicht ordnungsgemar und
nicht sachgerecht ermittelt und somit falsch festgelegt wurden. Seite 82

C.1. Gravierende Rechts- und RechtssprechungsverstoRe bei der Festlegung der Gemeindeanteile in

Riedstadt Seite 82
C.2. Gesetzeswidrige Festsetzung des Gemeindeanteils fiir das ABRECHNUNGSGEBIET 8 , Leeheim*
Seite 85
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C.3. Gesetzeswidrige Festsetzung des Gemeindeanteils fiir das Abrechnungsgebiet Leeheim wegen
mangelnder Fertigstellung und unsachgeméafem StraRenaufbau, um als UmleitungsstraRe fiir den
Durchgangsverkehr zu dienen. Seite 91

C.4. Gesetzeswidrige Festsetzung des Gemeindeanteils fiir das Abrechnungsgebiet 8 ,Leeheim* so-
wie pflichtwidrige Abwalzung tatsachlicher Kosten Dritter wie dem Land Hessen auf die beitrags-
pflichtigen Grundstiickseigentiimer etc. wegen Nichtberiicksichtigung der Neubaugebiete, der Kanal-
arbeiten und der UmleitungsstraRe Seite 93

C.5. Rechtsprechungswidrige Festsetzung des Gemeindeanteils fiir die Abrechnungsgebiet in Ried-
stadt etc. wegen Nichtberiicksichtigung des Busverkehrs in Riedstadt Seite 98

C.6. Rechtsprechungswidrige Festsetzung des Gemeindeantsils fiir die Abrechnungsgebiet in Ried-
stadt etc. wegen Nichtberiicksichtigung hoher Verkehrsbelastung in Riedstadt Seite 100

D. Weitere RechtsverstdRe gegen das KAG, den Gleichbehandlungsgrundsatz und das Gebot der Ab-
rechnungsgebietabengleichheit der Beklagten lagen auch deshalb vor und fiihrten zu falschen Bei-
tragsbescheiden, weil die Abrechnungsgebiete selbst falsch festgelegt wurden bzw. bei der Eintei-
lung von Abrechnungsgebiete gravierende Fehler begangen wurden. Seite 102

D.1. Falsche Abgrenzung von Abrechnungsgebieten in Riedstadt Seite 103
D.2. Falsche Abgrenzung von Abrechnungsgebieten wegen Kldranlage Seite 106
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E. Weitere RechtsverstéRe gegen das Satzungsrecht der Stadt Riedstadt, das KAG, den Gleichbehand-
lungsgrundsatz und das Gebot der Abrechnungsgebietabengleichheit der Stadtverwaltung Riedstadt
lagen auch deshalb vor und fithrten zu falschen Beitragsbescheiden, weil der nach der WSBSatzung
festgelegte Gewerbe-Artzuschlag oder der Nutzungsfaktor undifferenziert angewendet wurde und
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F.3. Fiir die zur Veranlagung gezogenen Beitragspflichtigen in Riedstadt liegt durch die Beitragsbe-
scheide ein VerstoR gegen die gesetzliche Verpflichtung zur Herstellung gleichwertiger Lebensver-
héltnisse vor. Seite 119

F.4. Flr die zur Veranlagung gezogenen Beitragspflichtigen in Riedstadt liegt durch die Beitragsbe-
scheide ein VerstoR gegen die Gleichbehandlung vor, weil ganz offensichtlich Biirgersteige von Autos
sowie insbesondere von Bussen und anderen Schwerlastverkehr als StraRe genutzt werden, was
beim Gemeindeanteil hitte beriicksichtigt werden miissen. Seite 123

F.5. Fiir die zur Veranlagung gezogenen Beitragspflichtigen im Abrechnungsgebiet 8 , Leeheim” liegt
durch die Beitragsbhescheide ein VerstoR gegen die Satzungen, das KAG, Gesetze, Rechtsprechung,
Gleichbehandlungsgrundsatz und gegen das Gebot der Abrechnungsgebietabengleichheit vor, weil
126 ganz offensichtlich die Aufwendungen fiir eine Teilerneuerung der SchulstraRe nicht aufgrund
Erneuerungsbedarfs, sondern wegen eines angedachte Neubaugebietes anfallen, was somit nicht auf
die beitragspflichtigen Grundstiickseigentiimer im AGB 8 , Leeheim” hdtte umgelegt werden diirfen.
(Siehe auch B.1., C.3. und C4.) Seite 125

F.6. Fir die zur Veranlagung gezogenen Beitragspflichtigen im Abrechnungsgebiet 8 ,Leeheim® liegt
durch die Beitragsbescheide ein VerstofR gegen die Satzungen, das KAG, Gesetze, Rechtsprechung,
Gleichbehandlungsgrundsatz und gegen das Gebot der Abrechnungsgebietabengleichheit vor, weil
auf der Webseite der Stadt Riedstadt unterschiedfich wertige Satzungen veréffentlicht wurden. Seite
128

F.7. Den zur Veranlagung gezogenen Beitragspflichtigen in Riedstadt miissen durch das jahrzehnte-
lange Versaumnis der politischen Entscheidungstréger in Riedstadt, in den jahrlichen Haushalten je-
weils die ordnungsgemaRen und notwendigen Stra&enerhaltungskosten einzustellen, jetzt das finan-
zielle Dilemma auferlegt, was ebenfalls ein VerstoR gegen die Satzungen, das KAG, Gesetze, Recht-
sprechung, Gleichbehandlungsgrundsatz und gegen das Gebot der Abrechnungsgebietabengleichheit
darstellt. Seite 130

F.8. Den zur Veranlagung gezogenen Beitragspflichtigen in Riedstadt wird mit Einfithrung der WS8
die 20-jéhrige Ratenzahlungsméglichkeit der fiir die ESB geltenden § 11 KAG verwehrt, was ein Ver-
stof} gegen den Gleichbehandlungsgrundsatz und gegen das Gebot der Abgabengleichheit darstellt.

Seite 132

F.9. Mit Einfithrung der WSB fehlen bei den zur Veranlagung gezogenen Beitragspflichtigen in Ried-
stadt die Anforderungen hinsichtlich des Vorhandenseins eines konkret-individuell zurechenbaren,
grundstiicksbezogenen Vorteils der beitragspflichtigen Grundstiicke. (Siehe auch F.2.) Seite 132

F.10. Grundstiickbesitzer bei der Berechnung der Stralenbeitrige auszunehmen, die in den letzten
Jahren ErschlieRungsbeitrige bezahlte haben, bzw. diese Grundstiicke bei der Berechnung unberiick-
sichtigt zu lassen, verstéRt gegen den Gleichbehandlungsgrundsatz und das Gebot der Abrechnungs-
gebietabengleichheit. Seite133

F.11. Unterschiedliche Nutzungsfaktoren bzw. unterschiedliche Bebaubarkeit im ABRECHNUNGSGE-
BIET 8 ,Leeheim” fiihrt zu VerstdRen gegen die 135 Riedstidter Satzungen, die Gesetze, die Recht-
sprechung sowie den Gleichbehandlungsgrundsatz und das Gebot der Abgabengleichheit, weil die
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F.12. Fehler Im Flurbereinigungsverfahren im Abrechnungsgebiet 8 ,Leeheim” etc. fithrt zu Verstd-
Ren gegen Gesetze und Rechtsprechung, weil Festsetzungen der Flurbereinigungspline fir gemein-
schaftliche Fldchen nicht nachgewiesen wurden, was zu gednderten Beitragsbescheiden fithren
wirde, Seite 136
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